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Resumo

O presente artigo versa sobre o contributo tedrico de Anthony Giddens, pela visibilidade e impacte que a sua

obra sociolégica tem vindo a assumir como um relevante modelo conceptual para as ciéncias sociais, em

geral, e para a teoria sociolégica, em particular, associado a uma abordagem de carater critico.

A relagdo entre a permanéncia (estrutura) e o movimento (agdo social), perspetivada na sua teoria da

estruturacdo, representa de facto a componente base da sociedade, uma vez que ¢é esta dualidade que torna a

sociedade possivel e molda o seu cariter ora na direcio da permanéncia, ora na dire¢do da mudanca.

Em sintese, o presente artigo ¢ uma revisita a um trabalho anterior [1], que face a pertinéncia do seu conteudo

se justifica a sua divulgagdo nesta revista para estimular e aprofundar o debate cientifico-pedagdgico junto dos

doutorandos em Sociologia, sobte os sistemas sociais, contextualizando o seu lugar no tempo-espaco, e

problematizando a ideia de estrutura como uma certa ordem virtual de diferencas, dita no sentido

giddensiano, produzida e reproduzida no ambito das interacGes sociais.

Palavras-Chave: Teoria, integracdo micro-macro, integracio a¢do-estrutura, teoria da estruturagao.

1. A obra sociologica de A. Giddens

Dada a sua vastissima obra cientifica produzida du-
rante as ultimas décadas, A. Giddens é atualmente um
dos sociélogos vivos mais conhecido e citado.

Investigador britanico, é autor de mais de trés deze-
nas de livtos e de duas centenas de artigos, foi
professor de sociologia na Universidade de Cam-
brigde até 1997, momento em que tomou posse
como Diretor da London School of Economics, cargo que
acumulou até 2003, desta

como  professor

Universidade.

A obra de Giddens, predominantemente teorica,
comecou a ser discutida nos Estados Unidos desde
1970, embora nalguns paises europeus os seus traba-
lhos tenham sido introduzidos mais tardiamente.

Trata-se de uma obra que “¢ particularmente diversificada,
cobrindo dominios que vio da teoria social a produgio de
manuais, da investigagao historica sobre o Estado a reflexao
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critica sobre a modernidade tardia, do estudo das redes
empresariais a sociologia do desporto, da andlise das classes
Sociais d discussao das transformagoes da intimidade. A
influéneia  académica que exerce pode ser ilustrada  pelas
indimeras tradugoes dos seus livros em mais de vinte linguas”

(Pires, 2000: VII).

A incontornavel posicdo que ocupa na teoria social
contemporanea através da elucidacdo de processos
concretos da vida social, parte do estudo reflexivo e
critico que fez das propostas tedricas das grandes
correntes classicas

(tais como o estruturalismo,

funcionalismo, neo-marxismo, interacionismo
simbdlico) e que lhe confere o ecletismo, sintese e
erudi¢do do pensamento giddensiano. A reconstrucio
da teoria social, a reinterpretagdo da modernidade ¢ a
reformulacido de uma teoria critica da politica ¢é, pois,
a trfade de temdticas cleita, de modo recorrente, por
Giddens para desenvolver a sua obra sociolégica, mas
estas areas permitem também a identificacio de trés

momentos (pela mesma ordem cronolégica que aqui
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sao mencionadas as tematicas) na diversidade dos

seus trabalhos.

2. O teorema da dualidade da estrutura e
conceitos centrais na teoria da estruturagiao

A forma de integracdo da acdo e da estrutura de-
senvolvida por Giddens ¢ tida como a mais conhe-
cida e influente no seio de uma multiplicidade de
trabalhos de tedricos europeus sobre esta questio
basilar da teoria social moderna. E neste esforco de
reconstrucao da teoria social que Giddens apresenta a
teoria da estruturacio, ¢ que segundo P. Corcuff
(1995) combina uma dupla sociologia das estruturas
sociais e da a¢do. E que para Pires (1999) se inscreve
num amplo movimento de «reinterpretagdo e sintese»

para a construcdao de novos corpos tedricos.

A teoria da estruturacdo ¢ tida como detentora de um
conjunto de premissas com elevado grau de inteli-
gibilidade acerca das praticas sociais do momento
atual, nio obstante Giddens ter iniciado a sua
apresentacio na década de 70. Continuando a
pretensdo de reavaliar, critica e sistematizadamente, as
diversas orientacdes tedricas, Giddens em As Novas
Regras do Método Socioldgico (1976) articula o confronto
das correntes sociolégicas contemporaneas com o0s

primeiros passos da teoria da estruturacao.

E neste trabalho que Giddens esboca, pela primeira
vez, o teorema da dualidade da estrutura partindo da
analise especifica das questées de acdo, estrutura e
transformacido social — incidindo na natureza da
«ag¢do» assim como nas suas implicacdes para a logica
das ciéncias sociais.

Teorema que fora apresentado com maior detalhe e
sistematizacao no capitulo 2 de Central Problems in
Social Theory: Action, Structure and Contradiction in Social
Apnalysis (1979), ou seja, ¢ aqui que se encontram os
principais enunciados da teoria da estruturagio.
Porém a sua forma mais desenvolvida, e
especificamente a posi¢do nuclear que o teorema da
dualidade da da

estruturagdo, surge na designada obra central de

estrutura ocupa na teoria
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Giddens — The Constitution of Society: Outline of the Theory
of Structuratin (1984).

Segundo Giddens “foda a investigagao em ciéncias sociais
out em bistoria se tem preocupado com a relagio entre a agio ¢ a

estrutura (...) e em caso algum a estrutura «determina» a agao
ou vice-versa” (1984: 219).

O conceito de dualidade de estrutura foi desenvol-
vido tendo por base as criticas dirigidas a dois tipos
principais de dualismos. Numa primeira ordem de
ideias, Giddens coloca em causa o dualismo que se
encontra entre as perspetivas tedricas preexistentes.
Apbds a analise de um conjunto alargado de teorias
do da

estrutura/sociedade s30

que  pattem individuo/ator ~ ou

considera que ambas
alternativas extremas. As sociologias interpretativas
defendem os seres humanos como agentes decididos,
conscientes de si préprios e capazes de indicar razoes
que justifique os seus atos, porém nio apresentam
predisposicdo ~ para  tratarem  as  questdes
vincadamente baseadas em perspetivas funcionalistas
e estruturais, as quais abordam as questdes do poder,
constrangimento ¢ da organizacao social em larga
escala. O que permite afirmar que enquanto as
primeiras sdo «fortes na agdo, mas fracas na estruturay»
as segundas contribuicdes tedricas consideram os
agentes incapazes de fazer face a poderes mais fortes
do que eles e por isso «embora fortes na estrutura

estao enfraquecidas na acaon.

Para além deste dualismo de perspetivas teoricas,
Giddens ainda se refere a outro que contrapde o
«individuo» a «sociedade». Rejeita este tipo de dua-
lismo por considerar que nio constitui os enunciados
centrais para qualquer reflexdo teérica, uma vez que a
questdo basica deve ser reportada as praticas
reprodutivas. Rejeicdo que ndo quer significar a
negacdo da existéncia de formas de coletividade e
sistemas sociais detentores de distintas propriedades
estruturais, nem que tais

propriedades

estejam

inseridas nas acoes individuais de cada individuo.

E para o efeito insiste na necessidade de desconstruir
cada um dos extremos deste dualismo, afirmando que
“tendo em atencio que o individuno nao pode ser olhado
Simplesmente como um  corpo, a nogio de corpo torna-se



complexa quando relacionada com a atividade individual.
Falar de individuo ¢ ter em mente também a ideia de agente,
extravasando a simples nogao de «sujeitor; a ideia de agao
(como Talcott Parsons costuma frisar) ¢, inevitavelmente, o
ponto central. No entanto — e isto ¢ crucial -, a agdo ndo ¢
simplesmente uma qualidade do individuo, mas é igualmente a
esséncia da organizagdo social on da vida coletiva” (Giddens,
1996: 13).

O teorema da dualidade de estrutura refere-se a 16gica
da analise social, em que o conceito de estrutura ¢é
tido como a condicio e o tesultado da acdo assim
como fator de constrangimento e de facilitacio da
agéncia.

Para Giddens (1996), a agéncia consiste no processo
dinamico ¢ continuo que tem na sua génese a
intencionalidade e objetivos dos agentes para alcangar
determinados  resultados, e que acontece na
continuac¢io da acdo de agentes sociais competentes e
reflexivos. Apresenta ainda o que designou por wodelo
estratificado da agao, que ocorre entre dois polos
(condi¢bGes desconhecidas da agdo e consequéncias
nao intencionais da agdo) e para o qual concorre a
da

intencional) suportada pela racionalizagao da agdo —

monotorizacdo  reflexiva acao  (caracter

parte integrante da reprodugdo social. Enquanto a

motivacdo se relaciona com as condigdes

desconhecidas da agdo e que por vezes tém a ver com
as consequéncias ndo intencionais, como se passa a

sistematizar na figura 1.

condigdes » acgdo >
desconhecidas monitorizagao reflexiva da acgéo I
racionalizagéo da ac¢do
motivagéo da accao

da acgéo
Figura 1 . Modelo estratificado da a¢do, adaptado de Giddens
(1984 5).

Consequéncias
néo intencionais
da accao

Por seu turno, o conceito de sistema social surge para
designar os contextos reais de interacao, uma vez que
a estrutura surge neste contexto reportada a uma

existéncia mais desligada da agéncia de atores.

Para o efeito, Giddens (1984) define a estrutura como

conjuntos recursivamente organizados de normas e
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de

possibilitam  a

recursos, isto ¢, sido as propriedades

de
semelhantes em diferentes periodos de tempo e

que
existéncia praticas  sociais
espaco ¢ que lhe conferem a sua forma sistémica; a
estrutura s6 existe mediante as atividades dos agentes
sociais ¢ ¢ ela que molda e confere forma a vida

social.

Porque as estruturas ndo existem isoladas no tempo e
no espago, clas manifestam-se dentro dos sistemas
sociais sob a forma de praticas reproduzidas.
Todavia, os recursos e as normas refletem-se tanto ao
nfvel micro da consciéncia humana como ao nivel

macro dos sistemas sociais.

Assim sendo, o sistema social, é visto como um
conjunto de praticas sociais reproduzidas ou relagoes
reproduzidas atores coletividades

entre ou

organizadas como praticas sociais regulares.

A estrutura e a acdo formam uma dualidade, nio
podendo existir uma sem a outra, ¢ ¢é a esta relagdo
dialética que Giddens designa de estrutura¢do que
apresenta como premissa base a ideia de que as
propriedades estruturais dos sistemas sociais consti-
tuem quer um meio quer um produto das praticas
que organizam recorrentemente, ou seja 0 Momento
da producio da acdo ¢ de igual modo o da
reproducio nos contextos da realizacdo quotidiana da
vida social. Em sintese, a estruturacio sio as “condicies
qute governam a continuidade on transmutagao das estruturas e,
portanto, a reprodugio dos sistemas sociais” (Giddens, 1984:
25).

Apds a enunciacdo das principais significacbes pro-
postas por Giddens para o teorema da dualidade da
estrutura, que associado as ideias de estrutura e de
sistema constituem o nucleo conceptual da teoria da
estruturacdo, poder-se-a fazer desde j4 uma aprecia-

¢ao reflexiva acerca de tais principios.

Ou seja, esta-se perante uma visdo circular da cons-
trucdo da realidade social em que existe uma
simultaneidade das dimensoes estruturantes enquanto
condi¢bes da acdo (antes) e como produtos da
mesma (depois). E o estrutural sé passa a ter reali-
dade empiricamente apreensivel quando se atualiza na
acao e interacao.
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Paralelamente é possivel identificar um outro ponto
dualidade da
estrutura, ¢ que se prende com as noc¢odes de

de vista subjacente ao teorema da

constrangimento ¢ de competéncia. Ao rejeitar a
identificacdo entre estrutura e constrangimento,
Giddens considera que a estrutura tanto capacita
como constrange, ou seja “de acordo com esta concepgao,
as mesmas caracteristicas estruturais sao parte integrante tanto
do sujeito (o0 ator) como do objeto (a sociedade). A estrutura
confere simultaneamente forma a «personalidader ¢ a «socie-
dade», mas em nenhum dos casos o fazg de modo exaustivo,
guer por causa do peso significativo das consequéncias nao
intencionais da agdo, quer devido ds condicoes de acio que
(Giddens, 2000: 44).

Segundo este entendimento, a estrutura nao pode ser

permanecem  nao  conbecidas”
considerada como um obsticulo a acio, ela estd sim
presente na sua producio, mesmo que se trate dos
mais profundos processos de mudanca social, que a

semelhanga dos outros se processam no tempo.

Pelo exposto, poder-se-a afirmar que o centro da
teoria da estruturacio radica na intencio de com-
preender a dualidade da estrutura e¢ da agdo assim
como da sua interacio dialética sobre as praticas
humanas, que devem ser tidas como recorrentes: as
atividades nao sio criadas pelos individuos, mas sim
continuamente recriadas por eles através dos diversos
meios pelos quais se expressam a si mesmo como
atores, isto ¢ mediante as suas atividades os agentes
sociais produzem as condi¢es que tornam possiveis
essas atividades.

As atividades nio sdo produzidas pela consciéncia
nem mesmo pela estrutura social, uma vez que sdo os
individuos nas suas praticas, e enquanto atores

sociais, que produzem a consciéncia e a estrutura.

Facto que permite extrair a ilacdo de que na teoria de
estruturacao de Giddens ¢ atribuido grande poder ao
agente, visto possuir a capacidade de introduzir
mudancas no mundo social, e s6 detentor desta

capacidade é que pode ser tido como agente.

A competéncia ¢ um requisito fulcral dos atores
sociais, pelo que todo o ator competente ¢ detentor
de um conhecimento bastante variado, ainda que
subtil e intimo, da sociedade da qual ¢ membro. Gi-
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ddens (1984) entende o conhecimento quer em ter-
mos de consciéncia pratica quer de consciéncia
discursiva, parimetros da consciéncia que se relacio-
nam com o carater «localizado» das atividades dos
atores, embora nio reduziveis a este. Histérica e
espacialmente localizado, qualquer ator competente
possui um conhecimento que se dilui em contextos
que extravasam tudo aquilo que constitui a sua

atividade quotidiana.

O modo como Giddens concebe a competéncia hu-
mana permite-lhe identificar a existéncia de alguma
fluidez na linha de demarcacido entre o conhecimento

comum e o conhecimento erudito do mundo social.

Porém os principais limites da competéncia dos
atores sociais sao as consequéncias nao intencionais
da acdo e o inconsciente. “As consequéncias nio
intencionais da a¢do sao de uma importancia central
para a teoria social na medida em que surgem
sistematicamente incorporadas no processo de
reproducao das instituicdes (...) na medida em que
tais consequéncias nio intencionais se encontram
envolvidas na reproducdo social, estas tornam-se
também condicdes da acdo” (Giddens, 2000: 22). E ¢é
com este conceito que integra na teoria da estrutura-
¢do uma nogao classica em sociologia (em que os
exemplos mais paradigmaticos sdo «as consequéncias
nao antecipadas da a¢io social realizada» de Robert
Merton e «os efeitos perversos» de Raymond
Boudon), e reafirma a importancia das complexas
consequéncias da agdo que tendem a escapar a
intencdo de um dado ator, ao realizar determinada

ato, transportando por isso a a¢do para além dele.

Assim sendo, outro enunciado da teoria da estrutu-
racdo ¢ a designada monitorizacdo reflexiva da
conduta — cardter intencional do comportamento
humano — em que a intencionalidade ¢ aqui tida
como processo. Capacidade de racionalizagdo que
pretende significar o desenvolvimento de rotinas que
capacitam os atores para manipularem eficazmente a
vida social, e que segundo Giddens este traco
rotineiro da conduta humana nao pressupde que 0s
atores tenham em mente objetivos estabelecidos de
forma consciente no decorrer das suas atividades.



Se por um lado os atores tém motivagdes para atuar
(as quais sdo potenciais para a agio), ainda que as
motivacOes possam ser inconscientes, para Giddens a
maior parte da nossa acio ndo estd diretamente
Nio
desempenharem na conduta humana um importante

papel.

motivada. obstante as motivacoes

O agente social é detentor de um evidente poder no
seio da teoria da estruturagdo, ao possuir a capacidade
de modificar a sociedade, independentemente de
existirem constrangimentos sobre si. “A capacidade de
agdo sugere a existéncia de acontecimentos desenvolyidos por um
individuo (...) o que ocorren ndo teria ocorrido sem a interven-
¢ao desse individno” (Giddens, 1984: 9).

Pelo até aqui exposto sobre os principais enunciados
da teoria da estruturagio, ¢ possivel indagar que o
tempo e o espaco sdo vetores cruciais no seio desta
teotia. “Um dos temas fundamentais deste texto (...) ¢ a
minba insisténcia na necessidade de a teoria social reconbecer
qgute as intersegoes do tempo-espago se encontram envolvidas em
toda a existéncia social de maneira essencial’ (Giddens,
2000: 12). Se a interacdo cara a cara é tida como uma
condi¢do primordial, ndo ¢é possivel omitir que a
distancia entre espago e tempo torna-se cada vez mais
frequente no mundo moderno, dadas as suas novas
formas de transporte ¢ de comunicacio. Todavia,
Giddens ¢ alvo de criticas por ter dedicado mais

atengao ao tempo que 20 espago.

3. A assimilagdo do micro pelo macro

Com ja se tivera oportunidade de mencionar,
Giddens dedica grande parte da sua obra cientifica a
reavaliacdo critica das mais diversas tradicoes tedricas
e disciplinares, constituindo esta um pilar fulcral na

sua proposta de reconstrucdo da teoria social.

Pelo que as criticas que formula as analises classicas
das perspetivas funcionalistas emergem como um
ponto de particular interesse para um entendimento
mais detalhado acerca de alguns enunciados contidos
na definicio da teoria da estruturacdo, ¢ que se
articulam de forma estrita a questdo do micro-macro.
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A principal critica que ¢é efetuada neste contexto é
dirigida a nogao de funcio, e a sua relacao inequivoca

20 termo “‘sistema”’.

Uma das vias da emergéncia do conceito de sistema
na sociologia foi através da corrente funcionalista, na
qual se constituiu sempre como um importante
elemento. As analogias organicas, possibilitaram que
o sistema social fosse concebido mediante
paralelismos com os sistemas fisiol6gicos, o que tra-
duz a manifesta proximidade de relagbes entre a
biologia e a sociologia defendida pelos autores

funcionalistas.

Giddens coloca em causa o quadro naturalista asso-
ciado a este tipo de posi¢Ses, embora nao querendo
negar a existéncia de pontos de contato entre as
ciéncias sociais e naturais, aponta para a necessidade
de se reconcetualizar o modo como tais conti-
nuidades se manifestam e nao atribui qualquer signifi-
cado técnico a nocido de funcio.

Assim sendo, e com base numa analogia naturalista, o
sistema social ¢ tido como um corpo dotado de
fungdes naturais, percecio que Giddens acusa por

<

negligenciar “a competéncia ¢ a atividade intencional dos
atores, preferindo atribuir uma ligica e uma racionalidade
antossuficientes ao priprio sistema social’ (Corcuff, 2001:

63).

Critica que ndo pressupde de forma alguma que Gi-
ddens coloque de parte a perspetiva analitica de
conceber as partes de um conjunto social em referén-
cia a um todo. Posicdo que fundamenta mediante as
nogoes de integracio social, de integracdo sistémica e
de sistema social.

Retomando ainda o significado atribuido por
Giddens ao sistema social, entendido como formacio
de modelos regularizados de interaces sociais tidas
como praticas reproduzidas no espaco e no tempo, ¢é
aqui evidente a existéncia de um todo estabilizado,
nao obstante a explicita adverténcia de que os
sistemas sociais s6 excecionalmente sao detentores de
um tipo de unidade interna que ¢é frequente nos

sistemas biolégicos e fisicos.
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A reprodugio, através da dualidade de estrutura, dos

sistemas de interaciao social ¢ conseguida mediante a

interdependéncia entre atores e grupos. Logo
“podemos  assim  definir  «integragaoy  como  os  lagos

regularizados, ou a reciprocidade das priticas, quer entre os
atores  quer entre coletividades. Esta «reciprocidade  das
praticasy tem de ser entendida como compreendendo as relagies
regularizadas de autonomia e dependéncia relativas entre as
partes envolvidas. F importante realear que, sega qual for o
modo como € aqui empregue, integragao nao ¢ sindnino nem de
«wcoesaoy, nem, certamente, de «onsensoy” (Giddens, 2000:
57).

E ¢ neste contexto que ¢ percecionada a necessidade
de distinguir entre integracio social e integracdo
sistémica, para que com ecla seja possivel fazer face
aos atributos basicos da diferenciacido da sociedade. A
integracao social pretende significar a reciprocidade
entre atores ao nivel da interacdo face—a—face,
enquanto que a integracdo sistemadtica se refere a
reciprocidade entre grupos e colectividades para além
das circunstancias de copresenca (num espago-tempo
dilatado).

Giddens acredita ter superado a classica distin¢do
micro-macro mediante os conceitos acima definidos,
e deste modo demonstrar que este dualismo ndo é o
mais adequado em ciéncias sociais. Porque este
dualismo transmite uma enganadora perspetiva
analitica do mundo social, “onde as «microssituacoes» se
adequam a nogao de agao, enguanto as «macrossitnagies»
dizem respeito ds situagoes em que ha inexisténcia de controle
por parte do individuo. O que é importante ¢ ter em conta as
ligagoes, assim como as disjungies, entre situagies de copresenga
¢ «conexies intermédiasy entre individuos e coletividades de

vdrios tipos” (Giddens, 1996: 15).

O teorema da dualidade da estrutura é elucidativo
desta interacdo, ao colocar em ligacio o mais
pequeno dos comportamentos quotidianos dos atores

com os atributos dos sistemas sociais mais inclusivos.

E por defender a articulagido entre os niveis micro e
macro da anélise sociolégica, Giddens desenvolve
este pressuposto noutros trabalhos de reflexdo critica
sobre a modernidade, publicados no inicio dos anos
90, com especial destaque para o primeiro deste
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conjunto - As Consequéncias da Modernidade (1990).
Neste ¢ apresentada uma sintese original que associa
tradicoes tedricas frequentemente discordantes entre
si, articula os niveis micro e macro da analise
sociologica, e relaciona ainda os planos analitico e

normativo do pensamento social.

Porém o esquema conceptual definido por Giddens
revela uma tendéncia para atribuir um certo privilégio
aos aspetos macrossociais da realidade e as estruturas
sociais, conciliando nestes as dimensdes interacionais
e subjetivas. As atividades quotidianas dos individuos
¢é-lhes dedicada uma manifesta atencdo, que surge em
certa medida dissimulada pela premissa que evidencia
a necessidade de apreender os atores sociais em

funcio de um todo que se lhes impoe.

Apreciacao que pode ser facilmente ilustrada por um
pequeno excerto retirado de um dos seus trabalhos:
“E 1o cardter imediato da vida-mundo que as relagies sociais
podem ser influenciadas por factores diferentes daqueles que tém
a ver com outros que Se encontram espacialmente (e falyeg

temporalmente) ansentes” (Giddens, 2000: 58).

Posicdo que na perspetiva de P. Corcuff (2001) revela
novamente a dificuldade de pensar de forma
equilibrada os processos de coproducio das partes e

do todo.

4. Notas finais: O carater “marcadamente”
abstrato do pensamento de Giddens

do século XX

apresentou evidentes mutagoes, que revelam uma

A teoria sociolégica do final
inegavel capacidade de maior amplitude analitica,
sendo de realcar dois movimentos que assumiram
relevante interesse nos ultimos anos e que de igual
modo continuam a apresentar prova de assim
continuarem neste novo século: i) a integracdo
(micro-macro e agao-estrutura) como esfor¢o de unir
nfveis ou dominios diferentes da analise social; ii) ¢ a
sintese que intenta unir premissas constantes de

diferentes teorias.

Abordagens que na primeira tendéncia enunciada,

indiciam a existéncia de um provavel consenso



internacional na teoria social, pelas aparentes
similitudes entre a conceptualizacdo socioldgica da
relagdo micro-macro e da acdo-estrutura. A ligacdo
entre as teorias micro e macrossociais e os niveis
micro e macro de analise tem sido consideravelmente
desenvolvida nos Estados Unidos, desde a década de
80, enquanto que os tedricos europeus se centram na
problematica da acdo-estrutura ¢ que segundo
Margaret Archer (1988) ¢ aqui que radica o fulcral
interesse da teoria social europeia.

Numa perspetiva mais holistica, ¢ frequente
“considerar os trabalhos que se ocupam da agio e da
estrutura como parte da preocupacio pelo vinculo
micro-macro” (Ritzer, 1993: 491). Ponto de vista que
¢ defendido por outros tedricos, dos quais se destaca
Margaret Archer, ao referir que a relagdio acdo-
estrutura evidencia uma preocupagao pelo vinculo
do

subjetivismo-

micro-macro, bem como pela questio
voluntarismo-determinismo e
objetivismo. Assim sendo, a justificacio para esta
correspondéncia patece encontrar-se na estreita
ligacdo entre o nivel micro e o ator (agentes humanos
individuais) e o nfvel macro e a estrutura social a

grande escala.

Em suma, os dois lados do Atlantico tém vindo a
apresentar orientacOes teoricas que denotam como
preocupacdo comum a necessidade da integracao e da
sintese, e simultaneamente uma severa critica aos
denominados excessos das teorias dominantes até af
existentes (em que os exemplos mais esclarecedores
sio o macro determinismo do funcionalismo
estrutural e o ator excessivamente «voluntarista» das
teotias micro/ac¢do com pouca ou nenhuma ligacio
ao nivel tais

macro/estrutural  — como, o

interacionismo  simbdlico, o existencialismo, a

fenomenologia e a ethometodologia).

Com o que se apresentou sobre o pensamento de
Giddens, pode—se concluir que estamos perante uma
nova tentativa de teconstrucio da teoria social
baseada na apreciacao critica dos dualismos classicos
das
traduziram num conjunto alargado de trabalhos
de

caracteristica nuclear da sua obra socioldgica que ¢é

ciéncias sociais. Desenvolvimentos que se

maioritariamente indole tedrica. E é esta
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frequentemente enunciada como perturbadora do
inegavel impacte que tais trabalhos possuem nas
diversas ciéncias sociais em articulacio com a sua

ampla divulgacio espacial.

A que Giddens reage enaltecendo a relagdo entre a
teoria proposta, a investigacdo empirica e as questoes
da organizacido e desenvolvimento social: “a feoria da
estruturagdo  pretende ser algo que possa ser wusado num
trabalbo socioldgico cientifico — apesar de isto nio querer dizer
aplicado’ na investigacdo empirica. Ao desenvolver os
pressupostos da teoria da estruturagdo tive sempre em mente
questies empiricas da organigagao e do desenvolvimento social,
especialmente no que se refere a trajetoria de mudanca das
instituigoes modernas” (Giddens, 1991:205) [2]

P. Corcuff (2001) argumenta a sua posi¢ao critica face
ao pensamento de Giddens, afirmando que no
ambito de uma ciéncia empirico-tedrica como a
sociologia, os problemas equacionados nio podem

ser resolvidos de uma forma exclusivamente tedrica.

O carater abstrato dos trabalhos apresentados por
Giddens, e em particular a teoria da estruturacao,
conduziu G.Ritzer (1993) a enumerar alguns tépicos
para investigacio derivada de tais pressupostos
tedricos, sao eles:

a) a teoria da estruturacio concentra-se no ot-
denamento das institui¢Ges através do tempo
e do espaco em vez de se centrar nas so-
ciedades humanas;

b) dela se exprime uma preocupacido central
sobre as mudancas ocorridas nas instituicoes

no tempo € NO espago;

c) ¢ necessario que os investigadores manifes-
tem interesse pelos modos em que os lideres
das diversas instituicdes introduzem ou alte-
ram as praticas sociais;

d) os estruturalistas devem controlar e ter em
conta a influéncia das suas orientacdes teori-

cas sobre o mundo social;

e) enquanto o «impacto fragmentador da mo-
dernidade» ¢ analisado por Giddens, o es-



Anthony Giddens e a teoria da estruturacdo

truturalismo deve também estudar este perti-
nente problema social.

Giddens ¢ na atualidade um dos sociélogos mais
conhecidos e por isso mais citados, detentor de uma
inequivoca influéncia académica, porém a sua vas-
tissima obra, privilegiadamente de caracter tedrico,
ainda se encontra longe de atingir um verdadeiro eco
nas pesquisas propriamente ditas.

Aos investigadores aqui fica lancado o desafio.
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Notas:

[1] Baltazar, M. S. (2005). A integracdo na recente teoria socio-
légica: do micro-macro e da agdo-estrutura de Anthony
Giddens. in F. Ramos & C. Silva. (O1gs). Sociologia em Didlogo,
Univ. Evora — Dep. Sociologia. Evora, pp. 7-19.

[2] A titulo de exemplo, refere-se o trabalho desenvolvido por
O’Dwyer e Mattos, no qual se ensaia a tese que a “teoria da

Estruturagdo nos proporciona recursos para analises

institucionais mais amplas ¢ simultanecamente ¢ uma

ferramenta potente para avaliagdes situadas em ambientes
microssociais” (2010: 619).



